| LONSTRUTORH

SENHOR (A) PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE
LICITAGAO DA SECRETARIA DE ADMINISTRAGAO DO
MUNICIPIO DE SAO JOAO BATISTA

PROCESSO LICITATORIO 139/PMSJB/2018 - TOMADA DE PRECOS 13/PMSJB/2018
PROCESSO LICITATORIO 140/PMSJB/2018 - TOMADA DE PRECOS 14/PMSJIB/2018
PROCESSO LICITATORIO 141/PMSJB/2018 - TOMADA DE PRECOS 15/PMSJB/2018

PROCESSO LICITATORIO 142/PMSJIB/2018 - TOMADA DE PRECOS 16/PMSJB/2018

FJ CONSTRUTORA LTDA EPP, pessoa juridica
de direito privado, devidamente inscrita no CNPJ
sob o n° 27.743.102/0001—53, com sede na Rua 613,
n° 162, bairro Tabuleiro das Oliveiras, Municipio
de Itapema/SC, representada neste ato pelo seu
sécio—administrador Jeferson Radtke, inscrito no
CPF sob O n® 028.120.519-14, vem, respeitosamente,
com fundamento no Art. 41, § 2°% da Lei 8.666/93,
e item 9.1 dos editais de Tomada de Precgos de n°
3 POl & D O g 16/ PMSJB/2018, apresentar ;yggggggég
A0S INSTRUMENTOS CONVOCATORIOS, pelos fatos e

fundamentos que seguem:

1. TEMPESTIVIDADE
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F CONSTRUTORA

O Art. 41, da Lei 8.666/93, prevé em seu
S 2% o prazo legal para interposicdo da

impugnacdo pelo licitante, in verbis:

Art. 41.

§ 2° Decaira do direito de impugnar os
impugn

termos do edital de licitagdo perante a

administracdo o licitante que ndo o fizer até

o segundo dia itil que anteceder a abertura

dos envelopes de habilitagdo em concorréncia,

a abertura dos envelopes com as propostas em
convite, tomada de pregos ou concurso, ou a
realizagdo de leiléo, as falhas ou
irregularidades que viciariam esse edital,
hipétese em que tal comunicagdo ndo tera
efeito de recurso.(Redagdo dada pela Lei n°

8.883, de 1994)

Em observdncia ao regramento acima
transcrito, os instrumentos convocatérios das
Tomadas de Precos n°® 13, 14, 15 e 16/PMSJB/2018,
estabeleceram no item 9.1, o seguinte prazo fatal

para protocolo de impugnagao:

9.1. Até 05 (cinco) dias uteis antes da
abertura dos envelopes das propostas, quando

se tratar de cidaddo comum, e de até 02
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| CONSTRUTORA

(dois) dias tuteis, gquando se tratar de

licitante, os interessados poderao solicitar,
por escrito, esclarecimentos, providéncias ou

impugnar o ato convocatério.

O protocolo e abertura dos invdlucros
das interessadas estdo agendados para OS dias 15,

16, 17 e 18 de janeiro.

z

Logo, a Aimpugnante ndo 86 & parte
legitima para o ato, como também o pratica

tempestivamente.

De toda sorte, e poder-dever do
Administrador Publico conhecer e rever, de oficio,
aqueles atos administrativos que afrontem a
legislacgao patria, eis que a existéncia de
ilegalidade neste ato, caso ndo seja sanada em
tempo hébil, fatalmente ensejard no fracasso do
certame, seja por macular todas suas fases
sucessivas, seja por eivar o préprio contrato dela
decorrente de nulidade, causando enormes prejuizos

~

a Administracdo Publica.

2. DOS FATOS
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I CONSTRUTORA

O Poder Executivo Municipal 1langou os
Processos Licitatérios de n° 139, 140, 141 e
142/PMSJB/2018%, todos <com a finalidade de

pavimentar vias publicas.

Da anadlise perfunctdéria dos mencionados
editais se verifica que 0os procedimentos
licitatérios se encontram eivados de ilegalidades,
em ofensa as mais variadas normas de licitag¢do, em
especial, Aaquelas que resguardam a lisura do
certame, do qual poderda resultar contratacao

onerosa a administracgao.
Sendo vejamos:
3. DAS ILEGALIDADES

3.1 EXIGENCIA DE GRAU DE ENDIVIDAMENTO DE NO
MAXIMO 0,10.

Os quatros editais de 1licitacdo objeto
da presente impugnacdo estabelecem em seu subitem

13.1.4, alinea “b”, que:

1 processo Licitatério 139/PMSJB/2018 - Tomada de Pregos 13/PMSJB/2018, Processo
Licitatério 140/PMSJB/2018 - Tomada de Pregos 14/PMSJB/2018, Processo Licitatério
141/PMSJB/2018 - Tomada de Pregos 15/PMSJB/2018, Processo Licitatério 142/PMSJB/2018 -
Tomada de Precos 16/PMSJB/2018,
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I CONSTRUTORA

Somente serdo habilitadas as licitantes que

obtiverem os indices LG e LC igual ou maior

que 1,00 e GE S 0,10

Pois bem.

O ato administrativo que impde a
comprovacdo de boa saude financeira do licitante
em processo licitatério deve apresentar motivacgao
especifica, fundada em indices contébeis
justificados em processo administrativo,
compativeis ainda com aqueles usualmente adotados
pela prépria administracao, sob pena de configurar

indevido 6bice a livre participacgéo.

No caso em licga, o} indice de
endividamento fixado em 0,10 no item i GRE
alinea “b”, comum a todos os Editais de Tomada de
Precos ora impugnados, ndo € usualmente adotado e,
além disso, como nao ha justificativa, a
respectiva exigéncia esta afrontando o Art. 3%
€3¢ I cle o At Jks- 158 AT e § 5°, todos da
Lei Federal n°® 8.666/93.

Em pesquisa aos editais para
pavimentacdo de vias publicas, lancados pela atual

gestao, denotou-se que esta sempre seguiu
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I CONSTRUTORA

justamente o indice usual estipulado pela Corte

Catarinense de Contas, qual seja o limitador 1,00.

Citam-se, como exemplo, a Tomada de
Precos n° 02/PMSJB/2018, com valor estimado de RS
656.000,00, a Tomada de Precos n° 03/PMSJB/2018,
no valor estimado de aproximadamente R$ 885.000,00
e a Tomada de Precos n° 04/PMSJB/2018, no valor
estimado aproximado de R$ 1.215.000,00, todas

lancadas durante o exercicio de 2018 e com

exigéncia de indice de endividamento igual ou

inferior a 1,00.

Vale consignar que o fato de a lei ndéo
fixar o limite do indice a ser adotado ndo afasta
a responsabilidade do gestor por sua definicéao,
que ndo pode ser aleatéria, nem depender de
simples ‘palpite’ do administrador publico. {TCU.
Acérdido n° 932/2013 - Plenério).

Além do que, é de se enfatizar que o
indice de endividamento de 0,10 ndo guarda
qualquer relacdo com o mercado das empresas de
pavimentacdo que, em razdo dos financiamentos que,
naturalmente, sd0 necessarios para o suporte
financeiro de obras de grande porte, possuem

indices elevados de comprometimento financeiro.



F CONSTRUTORA

Em verdade, rarissimos sdao oOs ramos
empresariais de potenciais licitantes que poderiam
atender ao elevado indice sugerido sem que isso

plasmasse um velado direcionamento.

Especificamente, no ramo objeto da
licitacdo, caso seja feita uma pesquisa dos
Gltimos 1.000 editais lancados pela drea publica
em todo o Estado de Santa Catarina, possivelmente
nenhum deles faz tal exigéncia ceifadora do amplo

competitoério.

O usual - e isso é de facil comprovacgéao
em editais similares, bem como em O&rgaos de
cadastro de fornecedores como SICAF - presente
inclusive a especificidade do mercado em que atuam
as empresas do ramo objeto do certame, ¢é a
seguinte exigéncia: ILC e ILG igual ou maior que

1,0 e grau de endividamento entre 0,8 e 1,0.

Sobre o tema, a Corte de Contas da Unido

j4 se manifestou:

“Licitagdo de obra publica: 2 - De modo
geral, para o fim de qualificacéo econdmico-

financeira sé podem ser exigidos indices

usualmente utilizados pelo mercado, sempre de

maneira justificada no processo licitatério.

I



CONSTRUTORA

A I AT Tam 2 o

Ainda na denuncia a partir da qual foi

z FDIT; DYISD K27

o ras  gedenrnea

encaminhada noticia dando conta de pretensas
irregularidades na Tomada de Precos 1/2010,
realizada para execugdo do Convénio
657732/2009, firmado entre a Prefeitura
Municipal de Davinépolis/GO e o Fundo
Nacional de Desenvolvimento da Educagdo -
(FNDE), também foi apontada como irregular a
exigéncia de indices de 1liquidez geral e
liquidez corrente, bem como de grau de
endividamento, ndo usualmente adotados para a
correta avaliagdo da situacdo financeira.
Instados a se pronunciar a respeito do fato,
Os responsaveis consignaram que, em seu
entendimento, seria possivel e plausivel a
indicacédo dos indices exigidos no edital para
servigos de engenharia, um pouco superiores
as demais categorias de servicos, estando de
acordo com o disposto no art. 31, § 5°, da
Lei 8.666/1993. Além disso, argumentaram que,
considerando a complexidade da obra, a
intengdo foi de garantir o cumprimento das
obrigagdes pela empresa contratada. Todavia,
para o relator, ao contrario do afirmado
pelos responsaveis, o edital n3o estaria em
conformidade com a legislacdo, em face das
grandes diferencas entre os indices
usualmente adotados e os exigidos das
empresas participantes do certame, conforme
demonstrado pela unidade técnica. Nesse

contexto, destacou que, no ambito da
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F CONSTRUTORA

Administracdo Publica Federal, a Instrugédo
Normativa  MARE 5/1995 definiu que a
comprovacdo de boa situacdo financeira de
empresa oriunda de localidade onde o Sistema
de Cadastramento Unificado de Fornecedores -
(SICAF) nd8o tenha sido implantado, sera
baseada na obtencdo de indices de Liquidez
Geral, Solvéncia Geral e Liquidez Corrente.

As empresas que apresentassem resultado igual

ou menor do que 1,0, em qualquer dos indices

referidos, deveriam, entdo, apresentar outras

comprovagdes e garantias. No caso examinado,

observou-se que as exigéncias editalicias de
indices maiores ou iguais a 5 (cinco) estavam
muito superiores ao pardmetro normativo. Do
mesmo modo, © grau de endividamento previsto
no edital, menor ou igual a 0,16, estaria
distante do indice usualmente adotado, que
varia de 0,8 a 1,0. Além disso, em qualquer
caso, ainda conforme o relator, seria
obrigatério justificar, no processo
licitatério, os indices contabeis e valores
utilizados, o que ndo foi realizado. Por
conseguinte, por essa e por outras

irregularidades, votou pela aplicagdo de

multa aos responsaveis, no que foi

acompanhado pelo Plenario. Acérddo n.°
2299/2011-Plenéario, TC-029.583/2010-1, rel.
Min.-Subst. Augusto Sherman Cavalcanti,

24.08.2011.”"
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J

Diante do <consolidado posicionamento

adotado pela Corte de Contas da Unido, resta
clarividente que o indice de endividamento adotado
pelos editais aqui atacados é manifestamente

desarrazoado e ilegal.

A jurisprudéncia patria nd3o destoa de
tal entendimento e, em recente decisdo, o Tribunal
de Justica do Estado da Bahia apresentou
manifestacdo bastante esclarecedora sobre o tema,

consoante abaixo:

AGRAVO DE  INSTRUMENTO EM MANDADO DE
SEGURANCA. PROCEDIMENTO LICITATORIO.
EXIGENCIA EDITALICIA DE GRAU DE ENDIVIDAMENTO
EM INDICE IGUAL OU MENOR QUE 0,50. RESTRICAO
A LIVRE PARTICIPACAO, TENDO EM VISTA A ADOCAO
DE INDICES DIVERSOS, PELA PROPRIA
ADMINISTRACAO PUBLICA, EM OUTRAS LICITACOES.
RECURSO PROVIDO. I - O ato administrativo que

impde a comprovagdo da boa saude financeira
dos participantes de processo licitatério
deve apresentar motivagdo especifica, fundada
em indices contédbeis justificados em processo
administrativo, compativeis, ainda, com
aqueles usualmente adotados pela proépria
administracdo, sob pena de configurar
indevido oébice & 1livre participagdo. II -

Exigéncia de grau de endividamento de 0,50,




CONSTRUTORA

quando, em posteriores licitagdes, a prépria

administragcéo fixou em 0,90 o mesmo indice.

Recurso provido, para afastar o cumprimento

da referida exigéncia, observados, contudo,

as demais condigdes impostas _pPelo edital

respectivo. (Classe: Agravo de Instrumento,
Nimero do Processo: 0020675~
47.2015.8.05.0000, Relator (&) : Gardenia
Pereira Duarte, Quarta Camara Civel,

Publicado em: 10/07/2018 )

Em conta do exposto, pugna pela
retificacdo da exigéncia em questdo para que seja
adotado o indice até entdo praticado pelo ente,
qual seja de 1,00, ou ainda, caso o entendimento
seja diverso, que seja adotado o percentual
condizente <com a realidade mercadoldédgica em

montante ndo inferior a 0, 80.

3.2 DA ILEGALIDADE NA EXIGENCIA CUMULADA DE
PATRIMONIO LIQUIDO E GARANTIA

Noutro viés, denota-se que a
Administracédo exigiu nos quatro editais de
licitagdo em seu subitem 13.1.4, alineas “c¢c” e

“e”, requisitos que nao podem ser cumulados.
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I CONSTRUTORA

A redacdo do instrumento convocatério
aponta que quanto a qualificacéo econdmica

financeira, a licitante deverd& apresentar:

33.1:4. Quanto a qualificagdo econdmica
financeira:

c) Comprovagdo de possuir Patrimdénio Liquido

minimo, na data da apresentagdo da proposta,
de valor ndo inferior a 10% (dez por cento)
do valor da obra. As proponentes deverdo
comprovar a situagcdo do Patriménio Liquido
através do Balanco Patrimonial.

e) Garantia da proposta, nos termos do

subitem 8.8%.

Ocorre que a redacdo do § 2°, do art.
31, da Lei de Licitag¢des é bastante claro quanto a
impossibilidade de cumulacédo das mencionadas

exigéncias, sendo vejamos:

Art. 31. ‘A documentacgdo relativa a
qualificagdo econdmico-financeira limitar-se-

2

a a:

[assd

2 8.8. Diante da complexidade logistica da obra e do valor envolvido, para participar do
certame a licitante deverd fornecer a Garantia da Proposta, conforme art. 31, III da Lei
8.666/93, na quantia de 1% (um por cento) do valor estimado do objeto da presente
licitagdo, em alguma das seguintes modalidades:

(2] 35
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3

§-2%. K Administracdo, nas compras para

entrega futura e na execucdo de obras e
servigos, podera estabelecer, no instrumento
convocatério da licitacdo, a exigéncia de

capital minimo ou de patrimdnio liquido

minimo, OU AINDA as garantias previstas

no § 1° do art. 56 desta Lei, como dado
objetivo de comprovacdo da qualificacido
econdmico-financeira dos licitantes e para
efeito de garantia ao adimplemento do

contrato a ser ulteriormente celebrado.

Da simples leitura do dispositivo acima
transcrito, depreende-se que tais exigéncias
(patriménio liquido e garantia da proposta) nao
podem aparecer cumulativamente no corpo do edital,

sob pena de violacdo ao ordenamento juridico.

A obrigacdo é alternativa, ou seja, caso
0 edital estabeleca como regra a apresentacdo de
um dos requisitos, o outro automaticamente estari

excluido das condicdes de habilitacdo.

O Tribunal de Contas do Estado de Santa
Catarina j& se manifestou reiteradas vezes sobre o

tema:

l. Processo n. ELC - 09/00113413 (...)
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3

6. Decisdao: O TRIBUNAL PLENO, diante das

razdes apresentadas pelo Relator e com fulcro
nos arts. 59 da Constituicdo Estadual, 1° da
Lei Complementar n. 202/2000 e 6° da
Instrugdo Normativa n. TC-05/2008, decide:
6.1. Conhecer do Edital de Concorréncia n.
020/2009, de 18/03/2009, da Secretaria de
Estado do Desenvolvimento Regional da Grande
Floriandépolis, cujo objeto é a construcdo de
galpdao pré-moldado com cobertura metdlica,
com Aarea de 17.100,00m?, para o novo Espacgo
Cultural e Poliesportivo de Florianédpolis,
sito na Rodovia SC-401 - Trevo de
Canasvieiras = Floriandpolis, com valor
maximo previsto de R$ 32.889.044,52, e arguir
as 1ilegalidades abaixo descritas, apontadas
pelo Orgdo Instrutivo nos Relatérios de
Instrugdo DLC/Insp.l/Div.1 n. 064/09 e
DLC/Insp.2/Div.4 n. 057/2009 e no Parecer
MPJTC n. 1616/2009: (...) 6.1.3. Exigéncia

concomitante de Patrimdénio Liquido e Garantia

de Execugdo, contrariando o § 2° do art. 31 e
o art. 3°, § 1°, I, da Lei (federal) n.
8.666/93 (item 2.3 do Relatério DLC n.
057/2009) ; (grifou-se) [...]

No mesmo sentido:

1. Processo n°: ELC-10/00760763 (...) 6.
Decisdo n°: 5797/2010 O TRIBUNAL PLENO,

diante das razdes apresentadas pelo Relator e

14)35
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J

com fulcro nos arts. 59 da Constituicdo
Estadual, 1° da Lei Complementar n° 202/2000
e 6° da Instrucdo Normativa n° TC-05/2008,
decide: - Conhecer do Edital de
Concorréncia n° 002/2010, de 14/10/2010, do

Sapiens Parque S.A., cujo objeto é a "selecdo

de parceiros para constituir com o Sapiens
Parque S.A. uma sociedade de propésitos
especificos, nos termos da Lei n° 6.404/76,
com o objetivo de desenvolver, implantar e
operar o Centro Comercial", com valor maximo
previsto de R$ 72.503.783,07, e arguir as
ilegalidades abaixo descritas, apontadas pelo
Orgdo Instrutivo no Relatério de Instrucédo
DLC n° 1086/2010: 6.1.13. Irregularidades que
ensejam a sustagéo do procedimento
licitatério: o) $.2.3.2. Exigéncia
cumulativa de patriménio liquido e de
garantia contratual para fins de qualificacgédo
econdmico financeira, em desacordo com o
disposto no art. 31, §2°, da Lei n° 8.666/93
(item 2.2.2 do Relatério DLC); (grifou-se)

Em recente decisdo, o Tribunal de Contas

de Minas Gerais decidiu que:

DENUNCIA. PREFEITURA MUNICIPAL. CONCORRENCIA
PUBLICA. CONTRATACAO DE EMPRESA PARA
FORNECIMENTO DE MATERIAIS E MAO DE OBRA.
EXIGENCIA DE APRESENTACAO PELAS LICITANTES DE
MEMORIAL DESCRITIVO. ERRO NA FORMULA PARA
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>

COMPOSICAO DO BDI. EXIGENCIA DE PREVIO
CADASTRO PARA PARTICIPAGAO NA LICITAGAO.
INSUFICIENCIA NA DEFINICAO DO OBJETO.
AUSENCIA DE PROJETO BASICO. AUSENCIA DE
PLANILHA DE PREGOS UNITARIOS. PUBLICIDADE
RESTRITA DO EDITAL. EXIGENCIA DE QUE O
RESPONSAVEL TECNICO FACA PARTE DO QUADRO
PERMANENTE DA EMPRESA LICITANTE. AUSENCIA DE
JUSTIFICATIVA PARA VEDAGAO DE PARTICIPACAO DE
SOCIEDADES EMPRESARIAS EM CONSORCIO.
EXIGENCIA CUMULATIVA DE CAPITAL SOCIAL MINIMO
E GARANTIA DE PROPOSTA. IRREGULARIDADES.
PROVIMENTO PARCIAL. APLICAGCAO DE MULTA.

Paizal

9. Inadmissivel a exigéncia de garantia de

proposta como requisito de qualificacédo

econdmico-financeira em certames que ja

prevejam exigéncias de comprovacéo de

patriménio liquido ou capital social minimos.

A oxijéncia cumulativa de capital social

minimo e garantia de proposta significaria

esvaziar de sentido a finalidade buscada pela

norma insculpida no § 2° do art. 31 da Lei n.
8.666/93, que é, exatamente, a de fornecer

alternativas a Administracdio na busca da

melhor forma de comprovar a qualificacgdo

econdmico-financeira dos licitantes, mediante

a utilizagcdo de wum dos critérios ali

previstos e ndo o seu somatério. 10 . A

legislagcdo que regulamenta a licitacgdo busca

evitar eventuais imprecisdes na definicdo do

(635
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objeto do edital, evitando, assim,
interferéncia de predilegdes pessoais do
administrador e garantindo a lisura do
julgamento. 11. Considera-se irregular a
auséncia do Projeto Basico, em afronta ao
disposto no § 2% ‘do’ art, 40, da Lei n.
8.666/93. (TCE-MG - DEN: 969645, Relator:
CONS. WANDERLEY AVILA, Data de Julgamento:
08/02/2018, Data de pPublicacdo: 01/03/2018)

O entendimento do Tribunal de Contas da

destoa:

1. A exigéncia simulténea, para fins de

qualificagéo econdmico-financeira, de

garantia de participagdo na licitacdo e de

patriménio liquido minimo afronta o disposto
no art. 31, § 2°, da Lei 8.666/93 e na Sumula
TCU 275.

Auditoria realizada na Superintendéncia
Estadual da Fundacéao Nacional de Saude
(Funasa) no Estado de Goiads e nos municipios
de Buriti Alegre, Corumbaiba, Sanclerléndia,
sdo Luis de Montes Belos e Simoléandia,
apontara, dentre outros achados, a exigéncia
restritiva de apresentagédo simultidnea de
garantia de participacdo na licitacdo e de
comprovagédo de patriménio liquido de, no
minimo, 10% do valor estimado da contratacgao.

A unidade técnica registrara, em sua analise,

1%1%3
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que a exigéncia estaria em desacordo com a

Lei 8.666/93 e com a Sumula TCU 275, a qual

afirma que "para fins de qualificacéao
econdmico-financeira, a Administracdo pode
exigir das licitantes, de forma nao
cumulativa, capital social minimo, patriménio
liquido minimo ou garantias que assegurem o
adimplemento do contrato a ser celebrado, no
caso de compras para entrega futura e de
execugdo de obras e servigos”. Ao analisar o
ponto, o relator endossou a andlise da
unidade instrutiva, acrescentando que a
exigéncia “contraria o disposto no art. 31, §
2% da Lei de Licitacgdes, além de

desrespeitar as reiteradas decisdes do TCU, a

exemplo dos Acdérdéos 383/2010-~-22

Cémara, 556/2010-Plenério, 2.098/2010-12

Cémara e 107/2009-Plendrio”. Considerando,
entre outros aspectos, que as falhas
apontadas foram isoladas, o Plendrio do
Tribunal, pelos motivos expostos pelo
relator, decidiu, no ponto, apenas dar
ciéncia a Funasa e ao municipio envolvido que

a lexigéncia simultdnea de garantia de

participagdo na licitacdo e de patriménio
liquido de no minimo 10% do valor estimado da

contratagdo ..., afronta as disposicdes
constantes na Lei 8.666/93 (art. 31, § 2°) e
na Samula - TCU 275/2012”. Acébrddo 1084/2015-
Plenario, TC 032.458/2014-2, relator Ministro

Benjamin Zymler, 6.5.2015.

(9 133
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E ainda:

Acbdrdao 2.743/2016, Relator: Min. Marcos

Bemguerer:

9.3; dar ciéncia ao ICMBio de que, para fins
de habilitagado economlco—flnancelra, a
exigéncia cumulada de capital social minimo,
ou de patriménio liquido minimo ou de
garantia de proposta fere o disposto no art.
31, § 2% da Lei 8.666/1993;

portanto, observa-se que a exigéncia de
capital social minimo ou patriménio liquido minimo
como qualificacao econdmico- financeira, pOor si sé,

ndo constitui irregularldade, desde que ndo seja

cumulada com O recolhimento de garant:a

proposta. (Acérddo 2913/14-P e Samula-TCU 275) .

Em razao do exposto, diante da
impossibilidade de cumulacao das exigéncias Ppor
expressa vedacdo legal ao disposto no § 2%, 00
vy, 3L, ‘@ Impugnante almeja que seja feita
prestamente @ retificagdo do edital, c¢com a
possibilidade alternativa de cumprimento de um ou

outro requisito (patrimdnio liquido ou garantia) .,

(313
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ou ainda, que a administracdo exclua um dos dois

da lista de documentos de habilitacédo.

3.3 DA ILEGALIDADE NA EXIGENCIA SIMULTANEA E
GENERICA DE PATRIMONIO LIQUIDO E DE INDICES
CONTABEIS

Ndo bastasse o acima exposto, hd que se
destacar também que a exigéncia cumulativa e
genérica de patriménio liquido e de indices
contébeis, além de ilegal, representa afronta ao
principio da competitividade, de modo que O uso
isolado de apenas um das exigéncias (patriménio
liquido ou indice contéabil), por si sé, ja é
suficiente para aferir a qualificacd3o econdmico-

financeira das empresas licitantes.

Cita-se, para tanto, 0 Jjulgado em

referéncia:

Sdo a Liquidez Geral (LG) e a Liquidez
Corrente (LC) os 4indices utilizados pelo
subitem 6.3 do edital (£1.22) para
comprovagcdo da boa situacdo financeira da
proponente. Quanto maiores esses indices,
melhor. Um indice de LG menor do que 1
demonstra que a empresa n3o tem recursos

suficientes para pagar as suas dividas,

239
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devendo gera-los. J& um indice de LC menor do

que 1 demonstra que a empresa ndo possui
folga financeira a curto prazo. Se os dois
indices forem maiores que 1, a empresa estaré
financeiramente saudavel L sisileilve Nesse

sentido, qualquer empresa de pequeno ou

grande porte poderia participar da

concorréncia, independentemente de capital ou

de patriménio liquido minimo, desde que

tivesse os seus indices contabeis nos valores

normalmente adotados para comprovar sua boa
situagdo financeira. (Acérddo n° 247/2003,
Plenario, Rel. Min. Marcos Vilaca)

O Tribunal de Contas do Estado de Santa
Catarina também Jj& se pronunciou sobre o tema,
conforme Decisdo n°. 551/2008, publicada em
17/03/2008, in verbis:

1. Processo n. ELC - 08/00085183

flitnd

6. Decisdo:

() TRIBUNAL PLENO, diante das razdes
apresentadas pelo Relator e com fulcro no
art. 59 c/c o art. 113 da Constituicdo do
Estado e no art. 1° da Lei Complementar n.
202/2000, decide:

6.1. Argliir as ilegalidades abaixo descritas,
constatada, no Edital de Concorréncia n.

01/2008, de 30/01/2008, da Prefeitura

9133
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Municipal de Brusque, cujo objeto é a escolha

de uma uUnica empresa ou consbércio para a
execugdo dos servigos publicos essenciais de
transporte coletivo de passageiros do
Municipio de Brusque, abrangendo a zona
urbana e rural do Municipio, de conformidade
com o que estabelece a Lei (municipal) n.
3.070, de 20/12/2007, em regime de concessio,
com valor maximo previsto de RS
10.625.000,00, e apontadas no Relatério de
Instrugdo DLC/Insp.2/Div.4 n. 022/2008 e no
Parecer MPJTC n. 0653/2008:

(sl

6.1.16. exigéncia simultdnea e genérica de

patriménio liquido e de indices contabeis
(item II.1.2 do Parecer MPJTC) . {(grifou-se)

Oportuno consignar que, a Administracdo
Piblica Federal, conforme Instrucdo Normativa SLTI
n°® 02/10, no Art. 44, ja& adota tal interpretacdo

sistemdatica:

Art. 44. O instrumento convocatdrio devera

prever, também, que as empresas que

apresentarem resultado igual ou menor que 1

(um) , em qualquer dos indices referidos no

inciso V do art. 43 desta norma, quando da

habilitacdo, deverido comprovar, considerados

08 riscos para a Administracdo, e, a critério

da autoridade competente, o capital minimo ou

DaErY



Contas da

I CONSTRUTORA

.......

© patriménio liquido minimo, na forma dos §S§

2° e 3°, do art. 31 da Lei n° 8.666, de 1993,

como exigéncia para sua habilitacio, podendo,
ainda, ser solicitada prestacdo de garantia
na forma do § 1° do art. 56 do referido

diploma legal, para fins de contratacéo.

Em idéntica posicéo, o Tribunal de

Unido pronunciou-se:

ACORDAO 1871/2005 - Plenario

b N | 30. Poder-se-ia conjecturar, numa
leitura favoravel & legalidade do edital, que
o) item 92457 que estabelece a
obrigatoriedade de comprovacdo do capital
social integralizado (fls. 14 do Anexo),
presta-se, exclusivamente para valorar a
exigéncia requerida pelo item I2+3.24  Que

exige, para as empresas que apresentarem

indices contabeis iguais ou inferiores a 1. -8

comprovagdo de possuirem capital minimo ou

patriménio liquido minimo ndo inferior a 10%

da soma do valor total de sua proposta, de
cada lote”.

Em outras palavras, sob a luz da

instrumentalidade do Edital, as disposicdes nele

contidas
interesse

2Ein” om

deverdo vislumbrar o atendimento ao
publico. O ato convocatédrio ndo é um

si, mas um “meio” para atingir-se a

2533
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necessidade administrativa, e, enfim, encontrar a

proposta mais vantajosa para a administracédo.

Considerando que as exigéncias
editalicias ndo poderdo restringir a participacdo
de licitantes, ao contrario, deverdo favorecer o
ingresso do maior numero de licitantes e com isso,
implementar o carater competitivo da licitacéo,
torna-se benéfico ao espirito concorrencial dos
certames licitatérios que o edital faca exigéncias
alternativas para qualificacéao econdmico-
financeira, exigindo os indices contébeis ou
demonstragcdo da capacidade financeira através do
capital social ou patriménio liquido (§ 2°, Art.
31)-.

Eis o que dispde a Constituicdo Federal,
de forma peremptdria, em seu artigo 37, inciso

XXT ¢

“"XXI - ressalvados os casos especificados na
legislagdo, as obras, servigcos, compras e
alienacdes serédo contratados mediante

processo de licitagdo publica que assegure

igualdade de condicgdes a todos os
concorrentes, com clausulas que estabelecam
obrigacgdes de pagamento, mantidas as

condigdes efetivas da proposta, nos termos da

2414
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lei, o qual somente permitira as exigéncias

de qualificacdo técnica @ econdmica

indispensaveis a garantia do cumprimento da

obrigagdes” .

Em outras palavras, se a Administracdo
ndo dispuser de dados técnicos que justifiquem a
Caracterizacdo da exigéncia como indispensavel

(minima), seu ato serd invalido.

Nao cabera invocar competéncia
discriciondria e tentar respaldar o ato sob
argumento de liberdade na apuracdo do minimo. E
claro que a referéncia constitucional se reporta
ao minimo objetivamente comprovavel - n3o aquilo
que parece ser o minimo em avaliacdo meramente

subjetiva de um agente.

Portanto, a exigéncia em questdo deve
ser retificada, pois injustificada, de modo que o
licitante que nao tenha atingido os indices
minimos preconizados no Edital podera demonstrar
Sua capacidade financeira pPor meio do Capital
Social ou Patriménio Liquido, 3j& que o edital
apresenta exigéncia simultanea € genérica de
patriménio liquido e indices contébeis, em
desconformidade com o Ak, 3%, § 3%, I, da Lei de
Licitacdo, combinado com o Art. 37, XXI, da CFRB.

25133
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3.4 DA OMISSAO EDITALICIA. A LEI PREVE O
CUMPRIMENTO DA REGRA PREVISTA NO ART. 31, § 2°,
ATRAVES DE PATRIMONIO LIQUIDO OU CAPITAL SOCIAL.

Por fim, além de tudo o que foi dito, hé

mais uma questdo a ser esclarecida.

Como dito alhures, tendo em conta que a
administracdo pugna pela apresentacdo de balanco
patrimonial e indices contdbeis, h& que se

reiterar que a_ comprovacdo da existéncia de

patriménio liquido ou capital social somente deve

ser exigida, de forma alternativa, em caso de

descumprimento da primeira regra.

E ainda que a comprovagdo seja exigida
de forma alternativa, a Impugnante verificou nos
editais deflagrados pela municipalidade, que hé&
omissdo na redagdo do item 13.1.4, alinea Yo, a

qual deve ser aclarada, vejamos:

c) Comprovagdo de possuir Patriménio Liquido

minimo, na data da apresentacdo da proposta,
de valor ndo inferior a 10% (dez por cento)
do valor da obra. As proponentes deverdo
comprovar a situagdo do Patriménio Liquido

através do Balanco Patrimonial.

26139
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Entretanto, o § 2°, do Art. 31, admite

que a comprovacdo da qualificacdo econdémico-
financeira seja feita tanto através de capital

social quanto patriménio liquido, conforme segue:

Art. 31,

§$ 2° A Administracio, nas compras para
entrega futura e na execugdo de obras e
servigos, podera estabelecer, no instrumento

convocatério da licitacdo, a exigéncia de

capital minimo ou de patriménio

liggido minimo, OU AINDA as garantias

previstas no § lo do art. 56 desta Lei, como
dado objetivo de comprovacdo da qualificacéao
econdmico-financeira dos licitantes e para
efeito de garantia ao adimplemento do

contrato a ser ulteriormente celebrado.

Consoante se infere da redacdo do
dispositivo legal Supramencionado, a expressdo
“ou” ndo estad atrelada ao poder discricionario da
Administracdo, mas sim a uma faculdade do préprio

licitante.
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Portanto, caberd a ele decidir se iréa

efetuar a demonstracdo por meio do capital social

ou do patriménio liquido.

Em interpretacdo légica e teleoldgica do
artigo em questdo, MARCAL JUSTEN FILHO, na pagina
355, da obra Comentdrios a Lei de Licitacdes e
Contratos Administrativos, - edicéo, Editora

Dialética, preleciona que:

“A redagdo do §2° comporta interpretacgédo

bastante razoavel, em que as trés

alternativas ali indicadas seriam como

alternativas equivalentes. Isso significaria
que o particular poderia comprovar sua
capacitacdo econdmica-financeira por uma das
trés vias.

Essa alternativa afigura-se muito
interessante para o) interesse publico,
especialmente porque permite a ampliacdo da
utilizagdo do segura-garantia.

Nesse caso, seria plenamente utilizavel a
experiéncia estrangeira dos seguros de
performance.

Essa interpretacdo redunda na atribuicgdo ao

particular da possibilidade de comprovar o

preenchimento desses requisitos por uma das

trés vias, a sua escolha.

A alternativa ndo tem sido explorada na

realidade pratica, mas nada impede que seja.
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Poderia, inclusive, o interessado impugnar a

clausula editalicia que ndo previsse a

possibilidade da aplicacgédo da

alternatividade.” (Grifos nossos)

A propédsito, os Principios da
Finalidade, da Proporcionalidade e da

Razoabilidade preconizam justamente que as
consequéncias de um ato devem guardar a exata
proporcdo e finalidade com a sua extensao, para se
evitar eventuais abusos quando da aplicacdo da lei
ao caso concreto, ou seja, evitar que se distorca
a finalidade do procedimento licitatério, que ¢é
Justamente ampliar a competitividade de maneira a
buscar a melhor proposta para a Administracédo

Piblica.

Além disso, salientamos que a
apresentacdo tdo-somente do capital social
absolutamente em nada interferiria na conclusdo do
objeto contratado, vez que ndo tem relagdo com a
capacidade, eficiéncia e qualidade da empresa em
realizar obras e prestar servicos, o que de igual

forma descaracteriza a exigéncia.

Para uma interpretacdo razoavel do Art.
31, 82°, da leai de Licitagbes, deve-se também

admitir a comprovacdo da qualificacdo econémico-

iyl
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financeira das empresas interessadas em participar
do certame por todas as formas alternativas nele

veiculadas.

Finalmente, vale ressaltar que, nos
Gltimos anos, ©0s Tribunais brasileiros tém,
reiteradamente, revertido decisbGes administrativas
que inabilitam licitantes em razdao de meros
formalismos, havidos como irregularidades em sua
habilitacdo. Tem prevalecido, dessa forma, o
entendimento segundo o qual ndo se deve excluir um
licitante do certame Por meras formalidades
desnecesséarias, sob pena de restringir a
competicdo e evitar que a Administracdo Publica

possa obter a melhor proposta.

A vista disso, requer que, conforme
determinado no Art. 31, § 2°, da Lei 8666/93, seja
prevista a possibilidade alternativa de
apresentacdo de «capital minimo ou patriménio
liquido minimo nio superior a 10% do valor

estimado da contratacédo.
4. DO PEDIDO

Diante do exposto, requer o recebimento do
presente pedido de Impugnacio e, apdés o seu

regular processamento, que seja procedida a

30(73



CONSTRUTORA

retificacdo dos instrumentos convocatdérios dos
processos licitatérios de n° 139; 140, - 141 ‘e
142/PMSJB/2018°, nos seguintes termos:

a) Proceda-se a retificagdo/supressio da
exigéncia de grau de endividamento prevista no
subitem 13.1.4, para que seja adotado o indice até
entdo praticado pelo ente, qual seja de 1,00, ou
ainda, caso o entendimento seja diverso que seja
adotado o percentual condizente com a realidade
mercadoldgica e aceita pela doutrina e
jurisprudéncia, em montante nédo inferior a 0,80.

b) Diante da impossibilidade de
cumulacdo das exigéncias previstas nas alineas “c”
e “e” do subitem ¥ GO R WA Impugnante almeja que
seja procedida a retificacdo do edital, com a
pPossibilidade alternativa de cumprimento de um ou
outro requisito (patriménio liquido ou garantia da
proposta), ou ainda, que a Administracdo exclua um
dos dois da lista de documentos de habilitacdo.

c) Tendo em conta a exigéncia simultinea
€ genérica de patriménio liquido e de indices
contébeis previstos no subitem 13.1.4, alineas “b”
e "¢, os aquais sequer foram Jjustificados pela
Administracdo, requer a retificacdo do instrumento

convocatdério, em conformidade com a Instrucdo

® Processo Licitatério 139/PMSJB/2018 - Tomada de Precos 13/PMSJB/2018, Processo
Licitatério 140/PMSJB/2018 - Tomada de Precos 14/PMSJB/2018, Processo Licitatério
141/PMSJB/2018 - Tomada de Precos 15/PMSJB/2018, Processo Licitatério 142/PMSJB/2018 -
Tomada de Precos 16/PMSJB/2018,
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Normativa SLTI n° 02/10, Art. 44, sugerindo-se a

adogcdo da seguinte disposigdo: Art. 44. O instrumento

convocatério deverd prever, também, que as empresas que

apresentarem resultado igual ou menor que 1 (um) (. _em

qualquer dos indices referidos no inciso V do art. 43

desta norma, quando da habilitacdo, deverio comprovar,

considerados os riscos para a Administracdo, e, a

critério da autoridade competente, o capital minimo ou o

patrimdnio liquido minimo, na forma dos §§ 2° e 39, do

art. 31 da Lei n® 8.666, de 1993, como exigéncia para
sua habilitacdo, podendo, ainda, ser solicitada
prestacgdo de garantia na forma do § 1° do art. 56 do

referido diploma legal, para fins de contratacdo.

d) Por fim, diante da omissdo do edital,
requer que, conforme determinado no Art. 31, § S
da Lei 8666/93, a possibilidade alternativa de
apresentagcdo de capital minimo ou patriménio
liquido minimo nao superior a 10% do valor

estimado da contratacdo.

Nestes termos, pede deferimento.

Itapema, 8 de janeiro de 2019.

Jeferson Radtke

Representante Legal
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ALTERACAO CONTRATUAL N° 3 DA SOCIEDADE FJ CONSTRUTORA
LTDA

CNPJ n° 27.743.102/0001-53

JEFERSON RADTKE nacionalidade BRASILEIRA, nascido em 26/03/1980,
DIVORCIADO, COMERCIANTE, CPF pn° 028.120.519-14, CARTEIRA DE

ENTIDADE n° 3.869.599, érgio expedidor SESP - SC, residente ¢ domiciliado(a)
no(a) RUA 902-B, 516, CASA 2, ALTO SAO BENTO, ITAPEMA, SC, CEP
88220000, BRASIIL..

RAFAEL MOREIRA ROHRIG nacionalidade BRASILEIRA, nascido em 11/11/ 1994,
SOLTEIRO, COMERCIANTE, CPF n° 098.417.129-03, CARTEIRA DE
IDENTIDADE n° 6213733, érgido cxpcedidor SSP - SC, residente ¢ domiciliado(a) no(a)
RUA 902, 516, ALTO SAO BENTO, ITAPEMA, SC, CEP 88220000, BRASIL.

Sécios da Sociedade Limitada de nome empresarial FJ CONSTRUTORA LTDA,
registrada legalmente por contrato social devidamente arquivado nesta Junta Comercial
do Estado de Santa Catarina, sob NIRE n° 42205596678, com sede Rua 613, 162 ,
Tabuleiro dos Oliveiras Itapema, SC, CEP 88.220-000, devidamente inscrita no
Cadastro Nacional de Pessoa Juridica/MF sob o n° 27.743.102/0001-53, deliberam de
pleno e comum acordo ajustarem a presente alteragdo contratual, nos termos da Lei n°
10.406/ 2002, mediante as condigdes estabelecidas nas clausulas seguintes:

DO CAPITAL SOCIAL

JEFERSON RADTKE, com 594.000 (quinhentos e noventa e quatro mil) quotas,
perfazendo um total de R$ 594.000,00 (quinhentos e noventa € quatro mil reais)
integralizado.

RAFAEL MOREIRA ROHRIG, com 6.000 (seis mil) quotas, perfazendo um total de
R$ 6.000,00 (seis mil reais) integralizado.

DA ADMINISTRACAO

CLAUSULA SEGUNDA. A administragdo da sociedade caberd ISOLADAMENTE
a(o) Sécio(a) JEFERSON RADTKE com os poderes e atribuigdes de representagio

\ ~ - et
Regr 81900000007675 4 Pagina 1

Junta Comercial do Estado de Santa Catarina 09/01/2019
Certifico o Registro em 08/01/2019

Arquivamento 20197377840 Protocolo 197377840 de 07/01/2019 NIRE 42205596678

Nome da empresa FJ CONSTRUTORA LTDA

Este documento pode ser verificado em http://regin.jucesc.sc.gov.br/autenticacaoDocumentos/autenticacao.aspx

Chancela 336394656522969 5 ({ / 5 5

Esta copia foi autenticada digitalmente e assinada em 09/01/2019 por Henry Goy Petry Neto - Secretario-geral;




ALTERACAO CONTRATUAL N° 3 DA SOCIEDADE FJ CONSTRUTORA
LTDA

CNPJ n° 27.743.102/0001-53

como onerar ou alienar bens iméveis da sociedade, sem autorizagdo do(s) outro(s)
socio(s).

DA DECLARACAC DE DESIMPEDIMENTO

CLAUSULA TERCEIRA. O administrador declara, sob as penas da lei, que nio estd
impedido de exercer a administragdo da sociedade, por lei especial ou em virtude de
condenagdo criminal, ou por se encontrar sob os efeitos dela, a pena que vede, ainda que
temporariamente, 0 acesso a cargos publicos, ou por crime falimentar, de prevaricagio,
peita ou suborno, concuss@o, peculato ou contra a economia popular, contra o sistema
financeiro nacional, contra normas de defesa da concorréncia, contra as relagdes de
consumo, fé puiblica ou propriedade.

DA RATIFICACAO E FORO

CLAUSULA QUARTA. O foro para o exercicio e o cumprimento dos direitos e
obrigacdes resultantes do contrato social permanece ITAJAI (SC).

CLAUSULA QUINTA. As Cl4usulas e condigdes estabelecidas em atos j& arquivados
€ que ndo foram expressamente modificadas por esta alteragdo continuam em vigor.

Em face das alteragdes acima, conso = contrato social, nos termos da Lei n°
10.406/2002, mediante as condi¢des e cldusulas seguintes

CONSOLIDACAO DO CONTRATO SOCIAL

FJ CONSTRUTORA LTDA

CLAUSULA PRIMEIRA - A sociedade usard © nome empresarial FJ CONSTRUTORA
LTDA

Parégrafo Unico: Seu nome fantasia serd FJ CONSTRUTORA

CLAUSULA SEGUNDA - A sociedade terd sua sede social localizada na Rua 613, 162,
Tabuleiro dos Oliveira, Itapema, SC, CEP: 88.301-001.

CLAUSULA TERCEIRA ~ Observadas as disposigdes da legislagdo aplicavel, a sociedade
podera abrir filiais, sucursais, agéncias e escritérios em qualquer parte do territdrio nacional, a
critério dos socios.

CLAUSULA QUARTA — A sociedade terd como objeto social PRESTACAO DE SERVICOS
DE: OBRAS DE URBANIZACAO EM RUAS, PRACAS E CALCADAS; CONSTRUCAO
DE EDIFICOS NA CONSTRUCAO CIVIL; SERVICOS DE PREPARAGCAO DO TERRENO;
OBRAS DE TERRAPLANAGEM; ALUGUEL DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS PARA
CONSTRUCAO SEM OPERADOR; CONSTRUCAO DE REDES DE ABASTECIMENTO
DE AGUA E COLETA DE ESGOTO; CONSTRUCAO DE RODOVIAS E FERROVIAS;

J

Req: 1900000007675 ; ﬁ@u Pégina 2
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ALTERACAO CONTRATUAL N° 3 DA SOCIEDADE FJ CONSTRUTORA
LTDA

CNPJ n° 27.743.102/0001-53

COMERCIOS VAREJISTA DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO; FABRICACAO DE
ARTEFATOS DE CIMENTO PARA USO NA CONSTRUCAO.

CLAUSULA QUINTA — A sociedade iniciou suas atividades em 16/05/2017 e seu prazo de
duragdo sera indeterminado.

CLAUSULA SEXTA — O capital social é de R$ 600.000,00 (seiscentos mil reais), dividido em
600.000 (seiscentas mil) cotas de R$ 1,00 (um real) cada uma, subscritas pelos sécios, a saber:

A- JEFERSON RADTKE, com 594.000 (quinhentos e noventa e quatro mil) quotas,
perfazendo um total de R$ 594.000,00 (quinhentos e noventa e quatro mil
reais) integralizado.

B- RAFAEL MOREIRA ROHRIG, com 6.000 (seis mil) quotas, perfazendo um total de
R$ 6.000,00 (seis mil reais) integralizado.

CLAUSULA SETIMA — Serio regidas pela legislago aplicdvel 4 matéria, tanto ao valor das
quotas, integralizadas do capital social, a retirada de sécio quanto a dissolugdo e a liquidagdo da
sociedade.

CLAUSULA OITAVA — A administragdo da sociedade caberda ISOLADAMENTE ao Sécio
JEFERSON RADTKE, com os poderes e atribui¢des de representagdo ativa e passiva na
sociedade, judicial e extrajudicialmente, podendo praticar todos os atos compreendidos no
objeto social, sempre de interesse da sociedade, autorizado o uso do nome empresarial, vedado,
no entanto, fazé-lo em atividades estranhas ao interesse social ou assumir obrigacdes seja em
favor de qualquer dos cotistas ou de terceiros, bem como onerar ou alienar bens iméveis da
sociedade, sem autorizagio dos outros sécios.

Pardgrafo Unico: No exercicio da administragdo, o administrador podera retirar valor mensal a
titulo de Pro-labore.

CLAUSULA NOVA -~ O exercicio social terminard em 31 de dezembro, quando serdo
levantados o balango patrimonial e o balango de resultado econdmico e sera efetuada a apuragao
¢ a distribuigdo dos resultados com observancia das disposi¢des legais aplicaveis

Pardgrafo Primeiro: Por deliberagdo dos sécios a distribuigdo de lucros podera ser em qualquer
periodo do ano a partir de resultado do periodo apurado.

Pardgrafo Segundo: A distribuigdo dos lucros podera nio obedecer a participagdo dos sécios
desde que aprovada pelos s6cios quotistas.

CLAUSULA DECIMA - O falecimento, retirada, interdi¢do ou inabilitagio de um dos sdcios
ndo acarretard a dissolugdo da sociedade, que continuard com o sécios remanescente ou
herdeiros do sécio falecido. Caso os herdeiros do sécio falecido ndo pretendam integrar-se a
sociedade, entdo cabera ao sdcio remanescente providenciar a producdo de balang¢o especial e
apuragdo do Patriménio Liquido para pagamento aos herdeiros do sdcio falecido, mediante
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ALTERACAO CONTRATUAL N° 3 DA SOCIEDADE FJ CONSTRUTORA
LTDA

CNPJ n° 27.743.102/0001-53

levantamento de balango geral especifico para esse fim, tudo em conformidade com a legislagdo
em vigor.

CLAUSULA DECIMA PRIMEIRA — O administrador declara, sob as penas da lei, de que
ndo estd impedido de exercer a administragdo da sociedade, por lei especial ou em virtude de
condenagdo criminal, ou por se encontrarem sob os efeitos dela, a pena que vede, ainda que
temporariamente, o acesso a cargos piblicos, ou por crime falimentar, de prevaricagdo, peita ou
suborno, concussdo, peculato ou contra a economia popular, contra o sistema financeiro
nacional, contra normas de defesa da concorréncia, contra as relagdes de consumo, fé publica,
ou a propriedade. '

CLAUSULA DECIMA SEGUNDA — Os casos omissos neste contrato serdo resolvidos com
observéncia dos preceitos do Cédigo Civil (Lei 10.406/2002) e de outros dispositivos legais
aplicaveis

CLAUSULA DECIMA TERCEIRA - Fica eleito o forum da comarca de Itajai — SC, para
dirimir as questdes oriundas do presente contrato.

E por estarem justos e contratados, lavram, datam e assinam o presente contrato em 01 (uma)
via, devidamente rubricado pelos sécios que se obrigam fielmente por si e seus herdeiros a
cumpri-io em todos os seus termos.

ITAPEMA (SC), 5 de janeiro de 2019.

ERSO# RADTKE FAEL MOREIRA ROHRIG
PF: 028.120.519-14 CPF: 098.417.129-03
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3166595, SSP, SC
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